6. raamattutunti ajalle 1.-7.11.2025

Vihollinen omassa piirissa

"Mind, Herra, tutkin syddmet, tieddn salaisimmatkin . .
ajatukset. Mind annan kullekin sen mukaan, miten Il'“’g.";telll(z_t't:
hén eldd ja millaisia ovat hédnen tekojensa hedel- ] o.os|.e7.; o
mat.” (Jer. 17:10.) Ps. 139:1-16:
Esra 10:11;
Luuk. 12:15;
Joos. 8:1-29.

oosuan kirjan 7. luvussa on ensimmainen tapaus, jossa Israelin kansa oppi

traagisen kokemuksen myéta liiton kauaskantoisista seurauksista ja sen sy-

vasta merkityksesta. Liiton maaraysten noudattaminen takasi voiton, mutta

liiton ehtojen noudattamatta jattdminen johti tappioon. Israelin sotilaallinen
menestys ei ollut riippuvainen lukumaarista, taistelustrategiasta tai nokkelista
taktiikoista, vaan jumalallisen soturin lIdsnaolosta sen kanssa.

Luvattua maata valloittaessaan Israel joutui oppimaan sen vaikean laksyn,
etta heidan vaarallisin vihollisensa ei ollut heidan leirinsa ulkopuolella vaan hei-
dan omissa riveissaan. Israelilaisten suurin haaste eivat olleet kanaanilaisten
kaupunkien linnoitetut muurit tai niiden kehittynyt sotilasteknologia, vaan hei-
dan omassa leirissaan olevien yksildiden itsepainen tahto jattaa tahallaan huo-
miotta Herran ohjeet.

Odottaessamme taivaallista perintédmme (1. Piet. 1:4; Kol. 3:24) kohtaam-
me samanlaisia haasteita. Ollessamme luvatun maan rajalla uskollisuutemme
joutuu koetukselle, ja voimme olla voittajia ainoastaan antautumalla Jeesukselle
Kristukselle.

8.11. Rukousviikon kolehti
Tama tutkistelu on sapatiksi 8.11.2025
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2.11.2025 6. raamattutunti

LIITON
RIKKOMINEN

Lue Joos. 7. Mitka olivat kaksi tarkeinta syyta siihen,
etta Israel havisi Ain asukkaille?

On mielenkiintoista huomata, etta lukija tietda heti alussa
syyn Herran vihalle ja syyllisen nimen. Nain ollen Akanin rik-
komuksen paljastamista koskevan kertomuksen jannite syn-
tyy lukijan seka Joosuan ja israelilaisten nakokulmien valises-
ta jannittyneisyydesta. Kuten monissa muissakin Vanhan tes-
tamentin luvuissa, Joosuan kirjan 7. luvussa on pyramidin kal-
tainen tekstin rakenne A-B-C-B-A. Tekstin huipennus vastaa
kysymykseen siita, miksi israelilaiset eivat pystyneet valloit-
tamaan Aita ensimmaisella yrityksella.

Israelin tappioon Ain asukkaita vastaan oli kaksi paasyy-
ta: Akanin synti ja israelilaisten liiallinen luottamus omiin voi-
miinsa. Jalkimmainen johtui siita, ettd he laiminldivat Herran
tahdon kysymisen ennen hy6kkaysta Aita vastaan seka aliar-
vioivat vihollisen voiman.

Joos. 7:1, 11-13 perusteella nédemme, ettd vaikka Akan oli
vastuussa petollisesta teostaan, maarayksen rikkomisesta,
koko kansa on vastuussa ja karsii siita, mita han teki. Jumala
puhuu Akanin synnistd osoittaen asteittain sen vakavuuden.
Ensin kaytetaan yleisinta syntia kuvaavaa termia "hata™. Sit-
ten syntid kuvataan viidella ilmauksella: (1) maaraysten/lii-
ton rikkominen (‘avar), (2) tuhoon (herdm) tuomittujen tava-
roiden ottaminen (/&gah), (3) varastaminen (ganav), (4) va-
lehteleminen (kahas, VKR/RK 2012) ja (5) varastetun ja tu-
hoon tuomitun tavaran katkeminen (sim) omien tavaroitten
joukkoon. Alkutekstissa jokaisen termin edessa on lisaksi va-
kavuutta korostava adverbi 'jopa' (gam).

Herran ja Israelin vélinen liitto koski kansaa seka yksil6-
ettd yhteisotasolla. Liiton valossa Israelia kohdellaan Jumalan
valitun kansan jakamattomana kokonaisuutena; siksi yhden
tai edes joidenkin sen jasenten synti lankeaa syyllisyydek-
si liittoon kuuluvalle koko yhteisélle. Herra sanoi: "Israelilai-
set ovat tehneet syntia. He ovat rikkoneet maarayksen, jonka
mina heille annoin - -.” (Joos. 7:11.)

Milla tavoin kokonaiset yhteisot voivat karsia, ja ovat
karsineet, yhteisoon kuuluvien yksiloiden pahojen te-
kojen vuoksi? Millaisia esimerkkeja tulee mieleen, ja
miten ne vaikuttivat yhteisoon?
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3.11.2025 6. raamattutunti

AKANIN
SYNTI
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Lue Joos. 7:16-19. Mita tama koko menettely kertoo
meille seka Jumalasta etta Akanista?

Sen sijaan, ettd Jumala paljastaisi syyllisen henkil6llisyyden,
han kdynnistad menettelyn, joka paljastaa seka hanen oikeu-
denmukaisuutensa ettd armonsa. Selitettyaan Israelin tap-
pion syyn ja kehotettuaan kansaa pyhittamaan itsensa (Joos.
7:13), Jumala antaa ajan kulua menettelysta ilmoittamisen
ja sen soveltamisen valilla, joka antaa Akanille aikaa miet-
tia, katua ja tunnustaa syntinsa. Samoin hanen perheellaan
(jos he tiesivat tapahtuneesta) on tilaisuus paattaa, haluavat-
ko he olla mukana vaarinteon peittelyssa vai kieltdytyvatko
olemasta rikoskumppaneita, kuten Korahin pojat, jotka valt-
tivat tuhon kieltaytymalld asettumasta iséansa puolelle (vrt.
4. Moos. 16:23-33; 4. Moos. 26:11).

Ratkaisu ahdinkoon I6ytyy painvastaisesta suunnasta kuin
miten se tuli ja vaivasi Israelia: yhteisdllinen syyllisyys pois-
tetaan ja se kohdistetaan yhteen heimoon Israelissa, heimos-
ta perheeseen, perheesta kotitalouteen ja kotitaloudesta yk-
siléihin. Sen lisaksi, etta syyllinen paljastui, tutkintaprosessi
puhdisti myds syyttdmien maineen. Tama oli yhta tarkea na-
kdkohta huolellisessa oikeudellisessa menettelyssa, jossa Ju-
mala itse toimii todistajana Akanin nakymattomille teoille.

Lukija voi miltei tuntea jannityksen, kun Jumala kohdistaa
huomion Akaniin. Kukapa ei ihmettele miehen itsepaisyytta,
kun tama toivoi jddvansa huomaamatta? Mikaan ei ole salas-
sa Herran kaikkialle nakevilta silmiltd (Ps. 139:1-16; 2. Aik.
16:9), hanelta, joka tietda, mita ihmisen sydameen on katket-
ty (1. Sam. 16:7; Jer. 17:10; Sananl. 5:21).

Joosua puhuttelee Akania sanalla: "Poikani”. Tama ilmaisu
osoittaa Joosuan ian ja johtajan roolin lisaksi my6s sen hen-
gen, jolla tama suuri soturi lahestyi oikeudenmukaisuutta.
Hanen sydamensa oli tdynnd mydtatuntoa Akania kohtaan,
vaikka hanet oli kutsuttu pistdmaan kaytantdon syyllisen tuo-
mio. Asenteellaan Joosua enteili jalleen kerran sen herkkyyt-
ta, ystavallisyyttd ja rakkautta, joka "ei ollut koskaan epa-
kohtelias, ei koskaan tarpeettomasti lausunut ankaraa sanaa
eika koskaan tuottanut tarpeettomasti tuskaa herkalle sielul-
le. - - Han [Jeesus] tuomitsi pelottomasti tekopyhyyden, epa-
uskon ja vaaryyden, mutta tuska vareili hanen danessaan ha-
nen lausuessaan kirvelevia moitteitaan.” (4A0 303.)



4.11.2025 6. raamattutunti

KOHTA-
LOKKAAT
VALINNAT

Lue Joos. 7:19-21, VKR/RK2012. Mita Joosua pyytaa
Akanilta? Mika merkitys tallaisella pyynnolla on? Mi-
ten ymmarramme Akanin tunnustuksen?

Joosua pyytaa Akania tekemaan kaksi asiaa: ensinnakin anta-
maan kunnian Jumalalle. Toiseksi tunnustamaan tekonsa sa-
laamatta sita. Akanin odotettiin antavan kunnian Jumalalle
myo6ntamalla tekonsa. Tassa kaytetty termi (toda) voi viitata
kiittdmiseen (Ps. 26:7; Jes. 51:3; Jer. 17:26), mutta myds syn-
nin tunnustamiseen (Esra 10:11).

Valitettavasti Raamatun teksti ei anna viitteita siita, etta
Akan olisi osoittanut minkaanlaisia merkkeja todellisesta ka-
tumuksesta. Han toivoi loppuun asti pysyvansa piilossa. Ha-
nen uhmakas asenteensa oikeutti siihen, ettd hanta pidettiin
tahallaan toimineena syyllisena, jolle ei Mooseksen lain mu-
kaan ollut sovitusta (vrt. 4. Moos. 15:27-31).

Akanin sanat (Joos. 7:21) muistuttavat Aadamin ja Eevan
lankeemusta. Eeva naki (ra’a), ettd puu oli houkutteleva (ha-
mad), ja lopulta otti (/agah) yhden sen hedelmista (1. Moos.
3:6). Tunnustaessaan Akan myontaa nahneensa (ra’a) ryosto-
saaliissa kauniin sinearilaisen vaipan, 200 sekelid hopeaa ja
kultaharkon. Niinpa han himoitsi (hamad) niita ja otti (lagah)
ne. Aivan kuten Aadamin ja Eevan tapauksessa, Akanin valin-
ta paljastaa, etta himoitsemisen synti on epauskon synti. Sil-
loin epaillaan Jumalaa siita, ettei han halua parasta luoduil-
leen ja etta han salaa heilta joitakin upeita nautintoja, jotka
kuuluvat vain jumalallisuuden vaikutusalueelle.

Sen lisaksi, etta tekstissa viitataan ihmisen alkuperaiseen
lankeemukseen, siind korostuu myds jyrkka kontrasti Raha-
bin (vrt. Joos. 2:1-13) ja Akanin asenteiden valilld. Toinen vei
vakoojat katolle ja piilotti heidat sotilailta; toinen otti kiellet-
tyja asioita ja piilotti ne Joosualta. Toinen osoitti ystavallisyyt-
ta israelilaisia vakoojia kohtaan ja auttoi heitd varmistamaan
voiton; toinen aiheutti ahneudellaan vaikeuksia Israelille ja
varmisti tappion. Toinen teki liiton israelilaisten kanssa; toi-
nen rikkoi liiton Jahven kanssa. Rahab pelasti itsensa ja per-
heensa, ja heista tuli arvostettuja kansalaisia Israelissa; Akan
tuomitsi itsensa ja perheensa kuolemaan, ja hanesta tuli esi-
merkki hapeallisyydesta.

Miten voimme valttya sortumasta ahneuden syntiin
riippumatta varallisuudestamme? (Vrt. Luuk. 12:15.)
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5.11.2025 6. raamattutunti

TOIVON
PORTTI
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Lue Joos. 8:1-29. Mita tama tapahtuma kertoo meille
siita, miten Jumala voi muuttaa kaikkein surkeimmat
epaonnistumisemme mahdollisuuksiksi?

Jahven strategia muuttaa Israelin alkuperaisen tappion takti-
seksi eduksi ja muuttaa siten myds Akorinlaakson (heprean
sana tarkoittaa 'vaivaa’) toivon portiksi (vrt. Hoos. 2:17). Saa-
tuaan liikaa itseluottamusta voittaessaan israelilaiset ensim-
maisen kerran, Ain asukkaat toistavat strategiansa hyokaten
israelilaisten kimppuun, jotka teeskentelevat peraantymista
ja tappiota. Kun Ain asukkaat on saatu houkuteltua ulos lin-
noituksestaan, 30 000 israelilaista, jotka ovat sijoittuneet vai-
jyksiin jonkin matkaa kaupungin taakse (Joos. 8:4), valtaavat
tyhjan kaupungin sytyttamalla sen tuleen. Joos. 8:7 tekee sel-
vaksi, ettd Herra antaa voiton ja luovuttaa Ain kaupungin is-
raelilaisille. Jopa tassa luvussa, jossa sotilaalliset nakdkohdat
hallitsevat kertomusta enemman kuin missaan muussa kirjan
luvussa, teksti korostaa sita, ettd voitto on Jahven lahja.

Taistelu ratkeaa, kun Ain miehet lahtevat kaupungista ja
ryhtyvat ajamaan israelilaisia takaa. Tama on toinen kerta,
kun Jumala puhuu tassa luvussa sen jalkeen, kun han antoi
strategian (Joos. 8:2), ja ilmoittaa, ettd han valvoo taistelua.
Tahan hetkeen asti emme tieda taistelun lopputulosta. Tasta
[ahtien kay selvaksi, etta israelilaisten armeija voittaa.

Joosuan kadessa oleva ase oli kayrasapeli, ei siis miek-
ka tai keihas. Joosuan aikana sita ei ehka kaytetty varsinai-
sena aseena, mutta siita oli tullut vallan symboli. Sen lisaksi,
ettd sita kaytettiin merkinantoon hydkkaysta varten, se ilmai-
see Jumalan suvereeniuden Ain kukistamisessa. Osoittamal-
la kayrasapelillaan, kunnes taysi voitto on saavutettu, Joosua
nayttaa omaksuneen taysin johtajan tehtavan, joka oli Moo-
seksella Kaislameren ylityksessa (2. Moos. 14:16) seka so-
dassa amalekilaisia vastaan (2. Moos. 17:11-13), jossa Joo-
sua johti henkil6kohtaisesti taistelua.

Talld kertaa ei tapahdu mitdan nakyvaa Jumalan valiintu-
loa. Silti voitto Aista ei ole vdahemman jumalallisesti avustettu
kuin ensimmaisen sukupolven voitto egyptilaisista tai asket-
tainen voitto Jerikosta. Menestyksen avain on Joosuan uskos-
sa Herran sanaan ja hanen kuuliaisuudessaan sita kohtaan.
Sama periaate patee Jumalan kansaan tanaankin, missa iki-
na he elavatkin ja millaisia haasteita he kohtaavatkin.



6.11.2025 6. raamattutunti

JUMALAN
VOIMAN
TODISTAJA

Jumala oli antanut pakanakansoille tilaisuuden tutustua ha-
neen ja kaantya pois pahoilta teiltdan. Ne olivat kuitenkin
kieltaytyneet ja joutuivat lopulta Jumalan tuomion kohteeksi.

Lue Joos. 7:6-9, jossa kerrotaan Joosuan ensireaktios-
ta heita kohdanneen onnettomuuden vuoksi. Katso
erityisesti Joos. 7:9. Mika tarkea teologinen periaate
I6ytyy hdnen sanoistaan?

Aluksi Joosua kuulostaa ihan samalta kuin mita israelilaiset
vaikeuksiensa keskella lahdettyaan Egyptista sanoivat: "Kun-
pa Herran kasi olisi lydnyt meidat kuoliaaksi Egyptissa, kun
viela olimme lihapatojen daressa ja saimme ruokaa kylliksem-
me. Mutta te olette tuoneet meidat tdnne autiomaahan tap-
paaksenne nalkaan kaikki nama ihmiset!” (2. Moos. 16:3.).

Joosua sanoi: "Voi Herra, minun Jumalani! Miksi toit taman
kansan Jordanin yli? Halusitko antaa meidat amorilaisten tu-
hottaviksi? Kunpa olisimme ymmartaneet jaada Jordanin toi-
selle puolelle!” (Joos. 7:7.).

Pian sen jalkeen han kuitenkin osoittaa olevansa hyvin
huolissaan siita vahingosta, mika aiheutuu Jumalan nimelle ja
maineelle taman tappion vuoksi. "Kun kanaanilaiset ja kaik-
ki muut tdman maan kansat saavat kuulla tasta, he saartavat
meidat ja havittdvat meidat ja meidan nimemmekin maan
paaltd. Miten sina silloin pelastat oman nimesi kunnian?”
(Joos. 7:9.).

Tama paljastaa teeman ja periaatteen, joka oli keskeinen
Jumalan tarkoituksissa Israelin suhteen. Vaikka han halusi,
ettd ympardivat pakanakansat nakisivat, mita suuria asioi-
ta Jumala tekisi kansalleen, joka tottelee hanta, he saattoi-
vat Rahabin tavoin oppia Israelin Jumalasta hanen kansansa
valloitusten voimasta. Toisaalta, jos asiat menisivat huonos-
ti, kuten tdssa tapauksessa, kansat pitaisivat Israelin Jumalaa
heikkona ja tehottomana (ks. 4. Moos. 14:16; 5. Moos. 9:28),
mika voisi rohkaista kanaanilaisten vastarintaa.

Toisin sanoen, jopa siinad yhteydessa, kun heprealaiset ot-
tivat maan haltuunsa, oli kyse suurista asioista ja periaatteis-
ta. Niihin kuuluivat kunnian ja kirkkauden osoittaminen Juma-
lalle, joka oli myds pakanoiden kuten Israelin ainoa toivo.

Lue 5. Moos. 4:5-9. Milla tavoin voimme nahda rinnak-
kaisuuden Israelin ja heidan maailmallensa antaman-
sa todistuksen seka meidan todistuksemme valilla?
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7.11.2025 6. raamattutunti

KERTAUS
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Lisaaineistoa: Lue Ellen G. White, Alfa ja omega, osa 2, s.
89-94 tai Patriarkat ja profeetat, s. 474-480.

"Aakanin perikatoon johtanut kuolettava synti pohjautui
ahneuteen, joka on yleisimpia ja vahiten kavahdettuja syn-
teja. - - Aakan mydnsi syyllisyytensa mutta vasta sitten, kun
tunnustuksesta ei enaa ollut hanelle mitdan hydtya. Han oli
nahnyt Israelin joukkojen palaavan Aista lyétyina ja masentu-
neina, mutta han ei silloin astunut esiin tunnustamaan syn-
tiaan. Han oli ndhnyt Joosuan ja Israelin vanhimmat kumar-
tuneina maahan niin syvasti surren, etteivat kyenneet puhu-
maan mitaan. Jos han edes silloin olisi tunnustanut, se oli-
si vield osoittanut hanen todella katuvan. Mutta han oli yha
vaiti. Han oli kuullut julistettavan, etta suuri rikos oli tehty, ja
kuunnellut tarkkaa selostusta sen laadustakin. Mutta hadnen
huulensa pysyivat suljettuina. Sitten aloitettiin vakava tut-
kimus. Miten kauhu riipaisikaan hanen sydantaan, kun arpa
osui hanen heimoonsa, sitten hanen sukuunsa ja lopulta ha-
nen perhekuntaansa! Mutta vieldkaan han ei tunnustanut va-
haakaan, ennen kuin Jumalan sormi osoitti suoraan hanta.
Vasta silloin, kun hanen syntidan ei enaa voitu salata, han
mydnsi totuuden. Miten usein tehdaankaan samanlaisia tun-
nustuksia. On aivan eri asia mydntaa toteennaytetyt tosiasiat
kuin tunnustaa synteja, joita eivat tunne muut kuin Jumala ja
me itse. Aakan ei olisi tunnustanut, ellei han siten olisi toi-
vonut voivansa valttya rikoksensa seurauksilta. Mutta hanen
tunnustuksensa vain osoitti hanen rangaistuksensa oikeaksi.
Siihen ei enaa liittynyt mitaan aitoa synnin katumusta, ei syn-
nintuntoa, ei mielenmuutosta eika pahuuden inhoa.” (2A0
92-94.)

Keskustelunaiheita:

1. Keskustelkaa kymmenennen kaskyn (2. Moos. 20:17) mer-
kityksestd mainosten ja kulutuksen hallitsemassa maailmas-
sa. Miten voimme kaytadnndssa erottaa ahnehtimisen ja tar-
peen toisistaan, ja miksi naiden erottaminen on tarkeaa?

2. Lue Danielin rukous Dan. 9:4-19. Miksi on merkittédvaa,
ettd tunnustaessaan lIsraelin synnit Daniel puhui sanoen
"me” teimme kaikki nama pahat asiat, vaikka meilla ei ole
mitdan merkintéja siita, etta Daniel itse olisi koskaan tehnyt
mitaan pahaa?

3. Miksi israelilaisten tottelevaisuus "lain kaskyja ja saadok-
sia” kohtaan oli niin tarkeaa heidan todistuksensa kannalta?



